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1. 
ОПИС НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ
	Найменування показників 
	Галузь знань, напрям підготовки, рівень вищої освіти
	Характеристика навчальної дисципліни

	
	
	денна форма навчання
	заочна форма навчання

	Кількість кредитів  – 3
	Галузь знань

10 Природничі науки
	Нормативна



	Модулів – 2
	Спеціальність (професійне

спрямування):

103 Науки про Землю

	Рік підготовки:

	Змістових модулів – 2 
	
	2-й
	-

	
	
	Семестр

	Загальна кількість годин – 90

	
	3-й
	-

	
	
	Лекції

	Тижневих годин для денної форми навчання:

аудиторних – 2,5,

самостійної роботи студента – 4,25.
	Рівень вищої освіти:

другий (магістерський)
	16 год.
	

	
	
	Практичні, семінарські

	
	
	16 год.
	-

	
	
	Лабораторні

	
	
	-
	-

	
	
	Самостійна робота

	
	
	58 год.
	-

	
	
	Вид контролю: екзамен  


Примітка.

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної роботи становить:

для денної форми навчання – 35,6/64,4%,

для заочної форми навчання – 0%.

2. МЕТА ТА ЗАВДАННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ
Курс «Географічна експертиза nf аудит» є фундаментальним для фахівця-географа. Знання про географічні експертні форми дослідження є основою для формування наукового світогляду майбутнього вчителя/викладача або науковця.

Географічна експертиза та аудит вивчає географічні експертні форми дослідження. При викладанні курсу особливу увагу приділено результатам найновіших наукових досліджень у галузі географічної експертизи та аудиту.
Мета курсу: формування знань теоретико-методичної бази географічної експертизи та аудиту. 
Завдання курсу 

теоретичні: вивчення теоретичних засад географічної експертизи та аудиту;

загальних вимог до проведення географічної експертизи та аудиту;

методичних аспектів проведення географічної експертизи та аудиту;

процедури та методики здійснення географічної експертизи та аудиту;

перспектив розвитку та впровадження геоекологічної експертизи та геоекологічного аудиту.

практичні: оволодіння процедурою та методикою здійснення географічної експертизи та аудиту; 

набуття умінь та навичок практичної реалізації географічної експертизи та аудиту.

Компетентності студентів з навчальної дисципліни

«Географічна експертиза та аудит»

Загальні компетентності

1. Інструментальні (когнітивні, методологічні, технологічні та лінгвістичні здатності):

· Вільне володіння державною мовою в усній та письмовій формі.

· Здатність до аналізу та синтезу.

· Здатність до організації та планування.

· Засвоєння основ базових знань з професії.

· Елементарні комп’ютерні навички. 

· Навички управління інформацією (уміння знаходити та аналізувати інформацію з різних джерел).

· Розв’язання проблем.

· Прийняття рішень.

2. Міжособистісні (навички спілкування, соціальна взаємодія та співпраця):

· Здатність до критики та самокритики.

· Взаємодія (робота в команді).

· Міжособистісні навички та вміння.

3. Cистемні (поєднання розуміння, сприйнятливості та знань, здатність планування змін для удосконалення систем, розроблення повних систем):

· Здатність застосовувати знання на практиці.

· Дослідницькі навички та уміння.

· Здатність працювати самостійно.

Фахові предметні компетентності (ПК)

Мотиваційно-ціннісний компонент ПК

· усвідомлення значущості знань з географічної експертизи та аудиту як обов’язкової складової теоретичної підготовки за фахом;

· здатність до формування когнітивного і практичного компонентів ПК з з географічної експертизи та аудиту;

· усвідомлення необхідності знань з географічної експертизи та аудиту для формування власного здорового способу життя.

Когнітивний, знаннєвий компонент ПК (знання)

· знання теоретичних засад географічної експертизи та аудиту;

· знання загальних вимог до проведення географічної експертизи та аудиту;

· знання методичних аспектів проведення географічної експертизи та аудиту;

· знання процедури та методики здійснення географічної експертизи та аудиту;

· знання перспектив розвитку та впровадження геоекологічної експертизи та геоекологічного аудиту.

Практичний, діяльний компонент ПК (уміння, навички)

· уміння та навички добору методичних прийомів щодо практичної реалізації географічної експертизи та аудиту;

· уміння влучного добору методів і форм географічної експертної діяльності;

· уміння проводити географічну експертизу та аудит;

· уміння складати наукові обґрунтування проектів і експертні висновки;

· уміння давати географічне обґрунтування екологічних експертиз;

· уміння проводити спеціалізовані географічні експертизи.

Міждисциплінарні зв’язки. Вивчення даної дисципліни базується на знаннях, набутих у результаті засвоєння курсів галузевих (компонентних) фізико-географічних наук: геоморфології, гідрології, метеорології, кліматології, ґрунтознавства тощо, комплексних: загального землезнавства, ландшафтознавства тощо, економічної і соціальної географії (у т.ч. регіональної); основ хімії, біології.
Очікувані результати навчання
Знання теоретичних засад географічної експертизи та аудиту.

Знання загальних вимог до проведення географічної експертизи та аудиту.

Знання методичних аспектів реалізації географічної експертизи та аудиту.

Знання особливостей проведення геоекологічної експертизи та геоекологічного аудиту.

Вміння  практично реалізовувати географічну експертизу та аудит.

3. ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

Зміст дисципліни
ТЕОРЕТИЧНІ ЗАСАДИ ГЕОГРАФІЧНОЇ ЕКСПЕРТИЗИ ТА АУДИТУ
Методологічні засади географічної експертизи та аудиту. Умови виникнення. Історія становлення. Філософський базис. Об’єкт та предмет. Методи дослідження.

Поняття „експертиза”, „географічна експертиза”. Мета і завдання географічної експертизи. Співвідношення понять «експертиза» і «аудит». 
Експертологія та географічна експертиза. Експертний метод дослідження. Класифікації експертиз.

Географія і географічна експертиза. Географічна інформація і географічна експертиза. Природно-господарські територіальні системи (ПГТС) як об’єкт географічної експертизи. Концепція ПГТС. Компоненти ПГТС. Деструктивні процеси ПГТС.

ПГТС і середовище. Типи середовищ. Геоекотонізація. Середовиществорюючі геосистеми. Порційність потоків.

ОРГАНІЗАЦІЙНО-МЕТОДИЧНІ АСПЕКТИ РЕАЛІЗАЦІЇ ЕКСПЕРТНИХ ФОРМ ГЕОГРАФІЧНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ.

Організація географічної експертизи. Процедура. Колективна думко-діяльність в системі географічної експертизи.

Загальні питання методики здійснення географічних експертиз.

Функціональні типи експертиз, особливості їх реалізації. 

Співвідношення процедур екологічної та географічної експертиз. Експертиза природних компонентів при оцінці впливу на навколишнє середовище (ОВНС).

Процедура та методика здійснення екологічної експертизи та екологічного аудиту. Місце географічного підходу в експертній оцінці.
Процедура екологічної експертизи. Загальна схема методики здійснення екологічної експертизи. 
Процедура екологічного аудиту. Загальна схема методики здійснення екологічного аудиту. 
Геоекологічна експертиза та геоекологічний аудит як нові науково-практичні види діяльності. Співвідношення понять «екологічна експертиза», «географічна експертиза» та «геоекологічна експертиза». Теоретико-методичні основи геоекологічної експертизи та геоекологічного аудиту. Методичні аспекти реалізації передпроектних, проектних та постпроектних (функціонуючих ПГТС) геоекологічних експертиз. 

4. Структура навчальної дисципліни

	Назви змістових модулів і тем
	Кількість годин

	
	денна форма
	Заочна форма

	
	усього 
	у тому числі
	усього 
	у тому числі

	
	
	л
	п
	лаб
	інд
	с.р.
	
	л
	п
	лаб
	інд
	с.р.

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	

	Змістовий модуль 1. Теоретичні засади географічної експертизи та аудиту
	

	1. Методологічні засади географічної експертизи і аудиту.
	14
	2
	2
	
	
	10
	
	
	
	
	
	

	2. Експертологія та географічна експертиза.
	13
	2
	2
	
	
	9
	
	
	
	
	
	

	3. Географія і географічна експертиза.
	13
	2
	2
	
	
	9
	
	
	
	
	
	

	Разом за змістовим модулем 1
	40
	6
	6
	
	
	28
	
	
	
	
	
	

	Змістовий модуль 2. Організаційно-методичні аспекти реалізації експертних форм географічного дослідження
	
	
	
	
	
	

	4. Організація географічної експертизи.
	 7
	1
	2
	
	
	4
	
	
	
	
	
	

	6. Функціональні типи експертиз, особливості їх реалізації. 
	 9
	1
	2
	
	
	6
	
	
	
	
	
	

	7.Співвідношення процедур екологічної та географічної експертиз. Експертиза природних компонентів при оцінці впливу на навколишнє середовище (ОВНС).
	14
	2
	2
	
	
	10
	
	
	
	
	
	

	8.Процедура та методика здійснення екологічної експертизи та екологічного аудиту. Місце географічного підходу в експертній оцінці.
	 12
	4
	4
	
	
	4
	
	
	
	
	
	

	9.Геоекологічна експертиза та геоекологічний аудит як нові науково-практичні види діяльності.
	8
	2
	
	
	
	6
	
	
	
	
	
	

	Разом за змістовим модулем 2
	50
	10
	10
	
	
	30
	
	
	
	
	
	

	Усього годин 
	90
	16
	16
	
	
	58
	
	
	
	
	
	


5. Змістові модулі навчальноЇ ДИСЦИПЛІНИ
Змістовий модуль 1. Теоретичні засади географічної експертизи та аудиту
Лекційний модуль
1. Методологічні засади географічної експертизи і аудиту. Умови виникнення. Історія становлення. Філософський базис. Об’єкт та предмет. Методи дослідження.

Поняття „експертиза”, „географічна експертиза”. Мета і завдання географічної експертизи. Співвідношення понять «експертиза» і «аудит». (2 год.)

2. Експертологія та географічна експертиза. Експертний метод дослідження. Класифікації експертиз. (2 год.)

3. Географія і географічна експертиза. Географічна інформація і географічна експертиза. Природно-господарські територіальні системи (ПГТС) як основний об’єкт географічної експертизи. Концепція ПГТС. Компоненти ПГТС. Деструктивні процеси ПГТС.

ПГТС і середовище. Типи середовищ. Середовиществорюючі геосистеми. (2 год.)

Практичний модуль
1. Методологічні засади географічної експертизи і аудиту. (2 год.)
2. Експертологія та географічна експертиза. (2 год.)
3. Географія і географічна експертиза. (2 год.)
Модуль самостійної роботи
1. Геоекотонізація.

2. Порційність потоків. 
Підсумкова тека: усний та письмовий методи контролю.

Змістовий модуль 2. Організаційно-методичні аспекти реалізації експертних форм географічного дослідження
Лекційний модуль

1. Організація географічної експертизи. Процедура. Колективна думко-діяльність в системі географічної експертизи.

Загальні питання методики здійснення географічних експертиз. (1 год.)

Функціональні типи експертиз, особливості їх реалізації. (1 год.)
2. Співвідношення процедур екологічної та географічної експертиз. Експертиза природних компонентів при оцінці впливу на навколишнє середовище (ОВНС). (2 год.)
3. Процедура та методика здійснення екологічної експертизи та екологічного аудиту. Місце географічного підходу в експертній оцінці.
Процедура екологічної експертизи. Загальна схема методики здійснення екологічної експертизи. 
Процедура екологічного аудиту. Загальна схема методики здійснення екологічного аудиту. (4 год.)
4. Геоекологічна експертиза та геоекологічний аудит як нові науково-практичні види діяльності. Співвідношення понять «екологічна експертиза», «географічна експертиза» та «геоекологічна експертиза». Теоретико-методичні основи геоекологічної експертизи та геоекологічного аудиту. Методичні аспекти реалізації передпроектних, проектних та постпроектних (функціонуючих ПГТС) геоекологічних експертиз. (2 год.)
Практичний модуль

1. Організація географічної експертизи. (2 год.)
2. Функціональні типи експертиз та особливості їх реалізації. (2 год.)
3. Експертиза природних компонентів при оцінці впливу на навколишнє середовище (ОВНС). (2 год.)
4. Методика здійснення геоекологічної експертизи (на прикладі проектів ПГС). (4 год.)
Модуль самостійної роботи
1. Впливи на навколишнє середовище.
Підсумкова тека: усний та письмовий методи контролю (екзамен).
6. МЕТОДИ НАВЧАННЯ
Комплексне використання різноманітних методів організації і здійснення навчально-пізнавальної діяльності студентів та методів стимулювання і мотивації їх навчання, що сприяють розвитку творчих засад особистості майбутнього географа з урахуванням індивідуальних особливостей учасників навчального процесу й спілкування.
З метою формування професійних компетенцій широко впроваджуються інноваційні методи навчання, що забезпечують комплексне оновлення традиційного педагогічного процесу. При викладанні дисципліни «Географічна експертиза та аудит» використовується комп’ютерна підтримка навчального процесу.
7. МЕТОДИ КОНТРОЛЮ


Педагогічний контроль здійснюється з дотриманням вимог об’єктивності, індивідуального підходу, систематичності і системності, всебічності та професійної спрямованості контролю. 


Використовуються такі методи контролю (усного, письмового), які мають сприяти підвищенню мотивації студентів-майбутніх географів до навчально-пізнавальної діяльності. Відповідно до специфіки фахової підготовки перевага надається  усному та практичному контролю.

8. КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ НАВЧАЛЬНИХ ДОСЯГНЕНЬ СТУДЕНТІВ

Якісними критеріями оцінювання опитування студентів з теоретичного матеріалу в усній чи письмовій формі є:

Повнота відповіді або виконання завдання:

елементарна

фрагментарна

повна

неповна

Рівень сформованості логічних умінь:

елементарні дії,

операція, правило, алгоритм, 

правила визначення понять,

формулювання законів і закономірностей, 

структурування суджень, умовиводів, доводів, описів.

Якісними критеріями оцінювання виконання практичних завдань студентами є:

Повнота виконання завдання:

елементарна

фрагментарна

неповна

повна

Рівень самостійності студента

під керівництвом викладача

консультація викладача

самостійно

Рівень навчально-пізнавальної діяльності

репродуктивний

алгоритмічний

продуктивний

творчий

Критерії оцінювання навчальних досягнень студентів з курсу
«Географічна експертиза та аудит»
	Практичне заняття

	А5 (відмінно)
	Студент виявляє творчі здібності, на основі глибоких і міцних знань за власним бажанням розвиває свої обдарування і нахили, уміє самостійно здобувати і використовувати інформацію у нестандартних ситуаціях, аналізувати її, виявляє власне ставлення до неї.

	В 4 (добре)
	Студент з незначними помилками виявляє гнучкі здібності, на основі глибоких і міцних знань за власним бажанням розвиває свої обдарування і нахили, уміє самостійно здобувати і використовувати інформацію у нестандартних ситуаціях, аналізувати її, виявляє власне ставлення до неї.

	С 4 (добре)
	Студент самостійно і логічно відтворює навчальний матеріал і застосовує знання в нестандартних ситуаціях, уміє узагальнювати й систематизувати надану інформацію, виявляє розуміння географічного експертування і аудитування, уміє їх реалізовувати і робити висновки.

	D 3 (задовільно)
	Студент відтворює навчальний матеріал за допомогою викладача й уміє реалізовувати основні процедурні етапи географічної експертизи та аудиту.

	Е 3 (задовільно)
	Студент має фрагментарні уявлення з предмету самостійно частково відтворює навчальний матеріал, уміє проводити експертну оцінку окремих природних компонентів (обізнаний з деякими теоретичними поняттями за даною дисципліною)

	FХ 2 (незадовільно)
	Студент розрізняє деякі  об’єкти вивчення і може розпізнати їх серед інших за зовнішніми ознаками (на побутовому рівні)

	F 1 (незадовільно)
	Студент повністю не знає програмного матеріалу, відмовляється відповідати


	Модульний контроль (усна відповідь, письмова контрольна робота)

	А 5 (відмінно)
	Студент має глибокі міцні i системні знання з теми змістового модулю, вільно володіє понятійним апаратом. Знає основні принципи та методичні підходи до викладення предмету. Розуміє особливості нормативно-правових та методологічних основ природокористування. Будує відповідь логічно, послідовно, розгорнуто, використовуючи географічну термінологію.

	В 4 (добре)
	Студент має міцні ґрунтовні знання, вміє застосовувати їх на практиці, але може допустити неточності в формулюванні відповідей, окремі помилки при виконанні практичних poбiт.

	С 4 (добре)
	Студент знає програмний матеріал повністю, має практичні навички, але недостатньо вміє самостійно мислити, не може вийти за межі теми.

	D 3 (задовільно)
	Студент знає основні теми курсу, має уявлення про проблематику поставлених питань, але його знання мають загальний характер. При виконанні практичних завдань допускає помилки.

	Е 3 (задовільно)
	Студент має прогалини в теоретичному кypci та практичних вміннях. Пояснює теоретичний мaтepiaл на побутовому piвні.

	FХ 2 (незадовільно)
	Студент має фрагментарні знання з теми змістового модулю. Не володіє термінологією, оскільки понятійний апарат не сформований. Не вміє викласти програмний мaтepiaл. 

	F 1 (незадовільно)
	Студент повністю не знає  програмного матеріалу, не працював в аудиторії з викладачем або самостійно.


	

	Реферат, доповідь

	А5 (відмінно)
	Запропонована студентом робота викладена в обсязі, що вимагається, оформлена грамотно, спирається на базовий теоретичний i практичний матеріал, містить новітню інформацію з даного питання i пропозиції щодо практичного застосування.

	В 4 (добре)
	Запропонована студентом робота викладена в обсязі, що вимагається, оформлена грамотно, спирається переважно на базовий теоретичний i практичний матеріал, містить фрагменти новітньої інформації.

	С 4 (добре)
	Запропонована студентом робота викладена в необхідному обсязі, оформлена грамотно, включає базовий теоретичний та практичний матеріал, але містить певні недоліки у висвітлені питання, яке досліджувалось.

	D 3 (задовільно)
	Робота містить базовий теоретичний та практичний матеріал, але не має практичного виходу. Виклад матеріалу неточний, присутні недоліки у висвітленні теми.

	Е 3 (задовільно)
	Робота містить базовий теоретичний та практичний матеріал, але тема розкрита неповністю. Виклад матеріалу неточний, присутні недоліки у висвітленні теми. Обсяг запропонованої роботи не відповідає вимогам.

	FХ 2 (незадовільно)
	Робота базується на фрагментарних знаннях з курсу. Тема дослідження не розкрита.

	F 1 (незадовільно)
	Робота не виконана.


Критерії самостійної роботи студентів

Якісними критеріями оцінювання виконання індивідуальних завдань студентами є:

1. Повнота відповіді або виконання завдання:

· елементарна

· фрагментарна

· повна

· неповна
2. Рівень самостійності студента:

· під керівництвом викладача

· консультація викладача

· самостійно

3. Сформованість навчально-інформаційних умінь (роботи з підручником та додатковою літературою, складання плану, рецензій, конспекту, вміння користуватися бібліотекою, спостереження, експеримент тощо).

4. Сформованість навчально-інтелектуальних умінь (аналіз, синтез, порівняння, класифікація, систематизація, узагальнення, вміння відповідати на запитання, виконувати творчі завдання тощо).

5. Рівень сформованості фахових вмінь (вміння застосовувати на практиці набуті знання):

низький – володіння умінням здійснювати первинну обробку навчальної інформації без подальшого її аналізу;

середній – уміння вибирати відомі способи дій для виконання фахових завдань;

достатній – застосовує набуті знання у стандартних практичних ситуаціях;

високий – володіння умінням творчо-пошукової діяльності.

Критерії оцінювання самостійної роботи студентів

	За шкалою ECST
	Рівень навчальних досягнень студентів
	Оцінка
	Критерії оцінювання навчальних досягнень студентів

	А
	Високий рівень
	5
	Завдання самостійної роботи відзначається повнотою виконання без допомоги викладача. Визначення термінів в галузі географічної експертизи та аудиту – вірні.

В індивідуальній доповіді студент користується широким арсеналом засобів доказу своєї думки, схильний до системно-наукового аналізу, уміє ставити та розв’язувати проблеми.

Робить висновки, володіє уміннями творчо-пошукової діяльності.

	В
	Високий рівень
	4
	Завдання – повні, з деякими огріхами чи несуттєвими помилками, виконані без допомоги викладача.

Планує інформаційний пошук; володіє способами систематизації інформації.

Здатен до самостійного опрацювання навчального матеріалу, але потребує консультації викладача.

	С
	Достатній рівень
	4
	Завдання відзначається неповнотою виконання без допомоги викладача, містять помилки. Терміни  - наведені не повністю.

Критично ставиться до отриманої інформації, наводить аргументи.

Студент може зіставити, узагальнити, систематизувати інформацію, отриману з наукової та навчальної літератури, під керівництвом викладача.

	E
	Початковий рівень
	3
	Перелік визначень основних понять виконано за консультацією викладача або під його керівництвом, відзначається фрагментарністю.

Застосовує запропонований викладачем спосіб отримання інформації з одного джерела; має фрагментарні уявлення про роботу з науковим джерелом.

Демонструє розуміння висновків з певного питання.

Володіє умінням здійснювати первинну обробку навчальної інформації без подальшого її аналізу.


	FX
	Низький рівень
	2
	Завдання відзначається фрагментарністю виконання під безпосереднім керівництвом викладача. Відтворити терміни, винесені на самостійне опрацювання, студент без конспекту не здатен.

Необхідні практичні уміння роботи не сформовані, більшість передбачених навчальною програмою навчальних завдань не виконано.

	F
	Низький рівень
	1
	Студент повністю не знає програмного матеріалу, відмовляється відповідати.


	Екзамен

	А5 (відмінно)
	Студент міцно засвоїв теоретичний матеріал, глибоко і всебічно знає зміст навчальної дисципліни, основні положення наукових джерел, логічно мислить і будує відповідь, вільно використовує набуті теоретичні знання при аналізі практичного матеріалу, висловлює своє ставлення до тих чи інших проблем, демонструє високий рівень засвоєння практичних навичок

	В 4 (добре)
	Студент має міцні ґрунтовні знання, висловлює свої міркування з приводу тих чи інших проблем, демонструє достатній рівень засвоєння практичних навичок

	С 4 (добре)
	Студент добре засвоїв теоретичний матеріал, володіє основними аспектами з першоджерел та рекомендованої літератури, аргументовано викладає його, але припускається певних неточностей і похибок у логіці викладу теоретичного змісту або при аналізі.

	D 3 (задовільно)
	Студент в основному опанував теоретичні знання навчальної дисципліни, орієнтується в першоджерелах та рекомендованій літературі, але непереконливо відповідає, плутає поняття, додаткові питання викликають невпевненість або відсутність стабільних знань; відповідаючи на запитання практичного характеру, виявляє неточності у знаннях, не вміє оцінювати факти та явища, пов’язувати їх із майбутньою діяльністю.

	Е 3 (задовільно)
	Студент має прогалини в теоретичному кypci та практичних вміннях. Пояснює теоретичний мaтepiaл на побутовому piвні.

	FХ 2 (незадовільно)
	Студент не опанував навчальний матеріал дисципліни, не знає наукових фактів, визначень, майже не орієнтується в першоджерелах та рекомендованій літературі, відсутні наукове мислення, практичні навички не сформовані.. 

	F 1 (незадовільно)
	Студент повністю не володіє програмним матеріалом. 


 9. РЕКОМЕНДОВАНІ ДЖЕРЕЛА
Базові (основні):
1. Гохман О.Г. Эксперное оценивание / О.Г. Гохман - Воронеж: Изд-во Воронеж. ун-та, 1991. - 150 с. 
2. ДБН А.2.2-1-2003. Склад і зміст матеріалів оцінки впливів на навколишнє середовище (ОВНС) при проектуванні і будівництві підприємств, будинків і споруд. – К.: Держбуд України, 2004. – 17с.

3. Дьяконов К.Н. Экологическое проектирование и экспертиза / К.Н. Дьконов, Л.В. Дончева. – М.: Аспект-Прогресс, 2005. – 384с.
4. Звонкова Т.В. Географическая экспертиза в целях охраны природы / Т.В. Звонкова // Географическое прогнозирование и охрана природы. – М., 1990. – С.34-42.

5. Звонкова Т.В. Географическое прогнозирование / Т.В. Звонкова. – М.: Высшая школа, 1987. -192 с.

6. Космачев К.П. Географическая экспертиза. (Методологические аспекты) / К.П.  Космачев. -  Новосибирск: Наука, 1981.- 107 с. 

7. Позаченюк Е.А. Экологическая экспертиза: природно-хозяйственные системы / Екатерина Анатольевна Позаченюк. – Симферополь, 2003. – 473 с.

8. Позаченюк Е.А. Экологический аудит территорий (на примере равнинного Крыма) / Е.А. Позаченюк, И.В. Завальнюк. - 2006. - 16,3 п.л. – Режим доступа: http://dlc.crimea.edu/imon.gov.ua
9. Реймерс Н.Ф. Методология научной (эколого-социальной-экономической) экспертизы проектов и хозяйственных начинаний (общие принципы) / Н.Ф. Реймерс.  - М.: Экологический союз, 1990. – 86 с. 

10. Швебс Г.И. Контурное земледелие / Г.И. Швебс. – Одесса: Маяк, 1985. – 55 с.
11. Шищенко П.Г. Концепция природно-хозяйственных территориальных систем и вопросы рационального природопользования / П.Г. Шищенко, Г.И. Швебс // География и природные ресурсы. – 1987. – №4. – С. 30-38.

12. Швебс Г.И. Природопользование: теоретические основы и методы управления / Г.И. Швебс // Физич. география и геоморфология. - К.: Вища школа, 1988. – №35. – С. 3-9.

Допоміжні:
1. Боков В.А. Парциальность ландшафтных комплексов / В.А. Боков // Новые подходы к структурно-динамическим исследованиям геосистем. – Казань: Казанск.гос.ун-т, 1989. – С. 50-52.
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